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بر�سى �ثر تكليف تكر�� ناكلمه بر برخى شاخص ها� 
�بانى !� كو!كا� با �سيب �بانى �يژ�


هر� سليمانى3، محمد�ضا �ضو�4، بهر�
 	�لتشاهى5 ،2�

هر� يز	�نى1، *طاهر�  سيماشير�

چكيد� 
ــا& ها� �خير، مقالا� متعد�� ��تبا� بين �سيب �بانى �يژ� � ضعف معنا��� ��  هد�: �� س
ــى كر�� �ند. هد/ �� پژ�هش حاضر، بر�سى �ثر مد�خله �� تكليف تكر��  تكر�� ناكلمه �� بر�س

ناكلمه بر برخى شاخص ها� �بانى مرتبط �� كو�كا4 با �سيب �بانى �يژ� �ست. 
��� بر�ســى: �� �ين مطالعة تك مو��� با خط پاية چندگانه، �ثر مد�خلة تكليف تكر�� ناكلمه 
ــاله � �چا� �سيب �بانى �يژ�  ــاخص ها� �بانى مرتبط، �� چها� كو�C 6/5 تا 7/5 س بر برخى ش
ــترI �نتخاG شد� بو�ند. شاخص ها� مطالعه شد� شامل ميانگين  ــى شد كه به صو�� �� �س بر�س
ــى � �ستو�� � تصريفى بو�� �ست. بر�� تعيين  طو& گفته � ��صد كا�بر� �نو�O تكو�ژها� قاموس

�ثربخشى �ين تكليف �� شاخص �ند��Q �ثر �ستفا�� شد.
ــا: �ند��Q �ثر مد�خله �� �فز�يش ميانگين طو& گفته �� هر چها� ��مو�نى بالا بو�. با �ين برنامه  يافته ه
ــى �� سه ��مو�نى �فز�يش يافته � ��با�Q يكى �� ��مو�نى ها، مد�خله بر �ين  ��صد تكو�ژها� قاموس
ــتو��، �� سه ��مو�نى سبب �فز�يش شاخص �  ــاخص بى �ثر بو�. مد�خله بر ��صد تكو�ژها� �س ش
�� يك ��مو�نى باعث كاهش �4 شد� بو�. شاخص ��صد تكو�ژها� تصريفى �� سه ��مو�نى كاهش 

� �� يك ��مو�نى �فز�يش نشا4 ���. 
ــاخص ها� �بانى �� �� گر�� �سيب �بانى �يژ�  ــد مد�خلة تكر�� ناكلمه ش نتيجه گير�: به نظر مى �س
ــت؛ ��نتيجه بنابر يافته ها� �ين پژ�هش، �ستفا�� �� تكليف تكر�� ناكلمه �� گر��  ــيد� �س بهبو� بخش

�سيب �بانى �يژ� پيشنها� مى شو�.
ــاخت ��ژ�،  ــا& كلامى، مد�� ��جى، س ــر�� ناكلمه، حافظة فع ــيب �بانى �يژ�، تك ــا: �س كليد ��ژ� ه

تكو�ژشناسى، ميانگين طو& گفته 

1ـ كا�شنا� ��شد گفتا���مانى، ��نشگا� علو� 
بهزيستى # تو�� بخشي، �ير��، تهر��
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3ـ �كتر�' گفتا� ��مانى، �ستا�يا� گر#� 
��نشگا� علو� پزشكى  گفتا���مانى، 

تهر��، تهر��، �ير��
4ـ �كتر�' *با� شناســى، �ســتا�يا� 
فرهنگســتا� *با� # ��, فا�ســى، 

تهر��، �ير��
5ـ �كتر�' �#�نشناســى، �ســتا�يا� 
گر#� �#�� شناسى، ��نشگا� علو� 
بهزيســتى # تو�� بخشــى، تهر��، 

�ير��
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1- Specific Language Impairment  2- Phonology 3- Morphology   4- Syntax
5- Semantic   6- Pragmatic 7- Lexical/morphological learning 8- Montgomery

مقدمه
ــژ�1 �� فر�گير� 
 كا�بر� �با�  ــيب �بانى 
ي كو�كا� مبتلا به �س
ــكل �ند 
 �� سطو) مختلف �بانى، شامل 
�# شناسى2،  �چا� مش
ــا�  ــى6 �چ ــى5 
 كا�بر�شناس ــو4، معناشناس ــى3، نح تكو�ژ شناس
ــتند. �ين �� حالى �ست كه �� هو: بهر غيركلامى  �شكالاتى هس
 
ــا� �هانى حركتى  ــنيد���، مها�C ه ــب، مها�C ها� ش مناس
ــد عاطفى �جتماعى مناسبى برخو����ند(1). �سيب  همچنين، �ش
ــناخته  ــخصة نقص �� تكر�� ناكلمه ش �بانى 
يژ� �ختلالى با مش

مى شو�(3، 2). 
ــطو) مختلفى مطر)  ــيب �بانى 
يژ�، �� س ــى �� �س علت شناس
ــا�، ضعف  ــو�كا� علا
� بر �ب ــا ���نجاكه �ين ك ــو�(1)؛ �م مى ش
ــا� مى �هند 
 �ين تكليف با �يگر  ــا���� �� تكر�� ناكلمه نش معن
معيا�ها� سنجش حافظة فعاV كلامى هم بستگى �يا�� ����(1)، 
 Vــص �� حافظة فعا ــيا�� صاحب نظر�� �حتماV مى �هند نق بس
ــد(4-8، 2). ��  ــيب �بانى 
يژ� باش كلامى علت �يربنايى �� �س
ــكلاC كو�كا� با �سيب �بانى  ــو�هد برمى �يد كه مش مجمو\ ش

يژ�، �� يا�گير� 
�ژگانى تكو�ژگانى7 
 همچنين ��[ جمله ها، 

با نقايص حافظة فعاV كلامى �يشا� هم بستگى ����(9، 5، 4). 
 Vــت حافظة فعا ــت كه ظرفي ــى مؤيد �� �س ــة تحقيقاC علم بدن
ــامل  ــد �با�، ش ــيا�� �� جنبه ها� �ش كلامى، پيش گويى كنندb بس
 
ــرعت �كتساd �طلاعاC جديد 
�ژگانى معنايى  
�ژگا� ��كى، س
ــت(10، 9)؛  توليد جمله، هم �� �با� ما��� 
 هم �� �با� �
f �س
ــيب  ــش علّى حافظة فعاV كلامى كه �� �س ــه، با توجه به نق ��نتيج
�بانى 
يژ� مطر) مى شو�، مونت گومر�8 (2002) معتقد �ست كه 
�مو�: �ستر�تژ� ها� حافظة فعاV، ممكن �ست ��ما� كا��مدتر� 
ــيب �بانى 
يژ� بر�� ما فر�هم �
�� تا  �� �� گر
� كو�كا� �چا� �س
ــو�.  �ينكه ��با�b چندين هدi �بانى به صو�C جد�گانه تحقيق ش
ــنها�� 
�، تكر�� ناكلماC �ست كه ممكن  يكى �� مد�خلاC پيش

�جى  ��� �
ــى �� �� ــت به تقويت تو�نايى كدگذ��� 
 با�نماي �س
ــا مد�خله ��  جديد �� حافظة فعاV بينجامد(6، 5). بنابر�ين، چه بس
ــتفا�� �� تكليف تكر��  ــت حافظة فعاV كلامى، با �س با هدi تقوي
ناكلمه، بر يا�گير� 
�ژگانى/تكو�ژگانى گر
� كو�كا� �چا� �سيب 

�بانى 
يژ� نيز �ثر گذ�� باشد.
ــو�هد برمى �يد، بر
� �سيب �بانى �� كو�كا�،  هما� طو� كه �� ش
ــر�
�� فر�� 
 خانو��گى 
 �جتماعى  باعث �يجا� تبعاC منفى ف
ــاV ها� بعد� موجب  ــو�. به  علا
�، �ين نقص �بانى �� س مى ش
ــيو\  ــو�. ش ــتن مى ش ــد� 
 نوش ــر� خو�ن ــكلاتى �� يا�گي مش

 Cهمچنين تبعا 
7تا��10صد� �ين �ختلاV �� سن پيش �بستانى 
 dمد�خلة سريع �� �� ها �� �يجا 
منفى ��، شناسايى �ين كو�كا� 
ــاV ها� �خير، بر�سى 
يژگى ها� كو�كا�  مى كند؛ ���ين �
، �� س
 Cمختلف، �� موضوعا �ــا ــيب �بانى 
يژ� �� جنبه ه مبتلا به �س
ــد �� �با� ها� مختلف  ــتر: 
 مهم پژ
هش ها� جدي 
 به گس�
ــاهد �فز�يش  ــتم، ش ــه �� �هة پايانى قر� بيس ــت. �� چنا� ك �س

 پژ
هش ها�  Cــا ــتفا�� �� �ين �صطلا) 
 مطالع ــمگير �س چش
ــى  ــابقة پژ
هش گوناگو� ���ين �مينه بو�� �يم(11)؛ �ما با 
جو� س
ــيب �بانى 
يژ� �� �يگر �با� ها 
 همچنين  گستر��، ���مينة �س
ــد� ��  ــته بو�� �ين �ختلاV، تعد�� پژ
هش ها� �نجاf ش �با� 
�بس


 �نگشت شما� �ست.  �
�با� فا�سى محد
ــت، هيچ مد�خلة مشابهى ��  ــتجو كر�� �س تاجايى كه محقق جس
�با� فا�سى صو�C نگرفته �ست؛ �ما مالكى شا� محمو� (1387)، 
 �
با تحليل گفتا� پيوسته، 
يژگى ها� �بانى كو�كا� �� �� �ين گر
بر�سى كر�� 
 نتايج مطالعة �
 نشا� ���� �ست كه كو�كا� �چا� 
ــابه كو�كا� مبتلا �� �يگر �با� ها، به طو�  ــيب �بانى 
يژ� مش �س
ــب  ــاخص ميانگين طوV گفته �متيا� كمتر� كس معنا����، �� ش
ــى تفا
تى با  مى كنند؛ �ما �� ��صد كا�بر� �نو�\ تكو�ژها� فا�س
ــالا� طبيعى خو� ند��ند(11). �ين �� حالى �ست كه �فيعى  هم س
ــيب �بانى 
يژ�، ��  (1380) گز��: ���، گر
� كو�كا� �چا� �س
ــنى 
 همچنين  ــتو�� �با�، �� همتايا� س ــر� تكو�ژها� �س كا�ب
 bــد(12). نتايج عمد ــو� ضعيف تر عمل مى كنن همتايا� �بانى خ
 �� �
ــاخص �� �ين گر ــاC �� �با� ها� �يگر، �� علائم ش مطالع
نقايص ساخت 
�ژ� �با� گز��: مى كند كه با يافته ها �� مطالعة 
ــا� محمو� (1387) �� تناقض 
 �� ��ستا� نتايج مطالعة  مالكى ش

�فيعى (1380) �ست.
ــرu نقش علّى مطر) ��  ــد، �ين پژ
هش با ف بنابر �نچه vكر ش
ــيب �بانى 
يژ� شكل گرفت كه نقص �� حافظة فعاV كلامى  �س
ــر تكليف  ــاw، �ث ــيب مى ��ند 
 بر�ين �س ــت بر
� �ين �س �� عل
ــة فعاV كلامى، بر برخى  ــر�� ناكلمه �� به عنو�� تكليف حافظ تك
شاخص ها� �بانى �ستخو: �سيب  �� �ين گر
�، شامل ميانگين 

طوV گفته 
 ��صد كا�بر� �نو�\ تكو�ژ بر�سى كر�. 

��� بر�سى
مطالعة حاضر �� نو\ طر) پژ
هشى تك مو��� با �ستفا�� �� خط 
ــا�� �ين مطالعه،  ــت. نمونة �م ــة چندگانه با �فر�� مختلف �س پاي
ــامل چها� كو�[ 6/5 تا 7/5 سالة بوشهر� �چا� �سيب �بانى  ش
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شته 
ند. 
ين معيا�ها � 
�يژ� 
ست كه معيا�ها� ���� به مطالعه �
ــنو
يى طبيعى  ــامل حد
قل هو* بهر غيركلامى بالاتر 
# 85، ش ش
ــخص �� 
جر
� 0#مو/  ــى بل، ضعف مش يا 
فت كمتر 
# 30 �س
تكر
� ناكلمه، كسب 
متيا# كمتر 
# متوسط �� 0#مو/ �شد #با/ � 
 Bين مطالعه، معيا�ها� خر�
ــى بو�. همچنين، ��  تك #بانة فا�س
 Gختلا
شامل �جو� هرگونه 
ختلاG � ناهنجا�� حسى حركتى � 
ــى � نيز 
ختلالاتى نظير لكنت � 
ختلاG توليد� �  عاطفى 
جتماع

تشديد� شديد بو�. 
ــايى نمونه، شامل 0#مو/  ــد� به منظو� شناس 0#مو/ ها� 
ستفا�� ش
ــلر1، 
�يومتر�2، 0#مو/ 
ستاند
�� شدR �شد #با/(14)  هو* �كس
ــى  ــت. ��با�R بهرR هوش ــر
� ناكلمه(15) بو�� 
س ــو/ تك � 0#م
ــد��R هنجا� قر
� گرفتند.  ــى، هر چها� 0#مو�نى �� مح غيركلام
بهرR #با/ گفتا�� كه 
# شاخص ها� �شد #بانى 
ست، 
# 0#مو/ 
ــت 0مد كه �� 
ين 0#مو/، 90تا110 بهرR #بانى  ــد #با/ به �س �ش
ــط، 80تا89 كمتر 
# متوسط، 70تا79 ضعيف � بهرR #بانى  متوس
ــيا� ضعيف تفسير مى شو�(14). �� هر چها� نفر،  كمتر 
# 70 بس
 �
ــط بو�� 
ست.�� 0#مو/ تكر بهرR #با/ گفتا�� پايين تر 
# متوس
ناكلمه، 60 ناكلمه 1 تا 4هجايى تكر
� مى شو� � ��صد ناكلماتى 
ــت، به   عنو
/ نمرR 0#مو/ ��نظر گرفته  ــد� 
س كه صحيح تكر
� ش

مى شو�(15).
ــگر بر
سا^ عو
مل مؤثر  بر
� تهية تكليف تكر
� ناكلمه، پژ�هش
بر تكر
� ناكلمه، شامل طوG ناكلمه � پيچيدگى توليد� � ند
شتن 
شباهت �
ژگانى، بالغ بر 700 ناكلمه �
 ساخت � ��
يى محتو
يى 
ــنا^ تائيد كر�. 
ين ناكلماc بر
سا^ سطوb 0سا/  0/ �
 #با/ ش
ــتة 25تا30تايى ناكلمه تد�ين شد كه �� هر  ــو
�، �� 16بس تا �ش
 eئه مى شد. تما
�
 cناكلما �
جلسة ��مانى به 0#مو�نى بر
� تكر
ــاc ��مانى �
 شر�f مى كر�ند � ��  ــتة 1 جلس 0#مو�نى ها 
# بس
ــد  
ئه مى ش�

بتد
 تا 
نتها 5 با�  #
 cــت ناكلما ــه، فهرس هر جلس
ــد 
# ��مانگر تكر
� كند.  ــر ناكلمه �
 بلافاصله بع ــا 0#مو�نى ه ت
ــد �� 0خرين ��� حد
قل 75  ــه 0#مو�نى موفق مى ش ��صو�تى ك
ــتة  ــة بعد� بس 
 صحيح تكر
� كند، �� جلس� cــد ناكلما ��ص
ــد � ��صو�c ناكامى، نسخة همتايى  
�� مى ش� �
ناكلمه بعد به 
ــته، بر
� جلسة بعد ��نظر گرفته مى شد. به طو�كلى،  
# هما/ بس

ين مد
خله شامل 18 جلسة نيم ساعته، بر
� هر 0#مو�نى  �

جر

ئه نشد � �
ــت. هيچ مد
خلة �يگر� هم #ما/ به نمونه ها  بو�� 
س
ــر� تمريناc �� منزG نهى  
جر
 يا پيگي #
ــن، �
لدين هم  همچني


عماG شو�. �
شدند تا �ضع كنترG شد� 

هما/ گونه كه گفته شد، پژ�هش حاضر 
# نوf مطالعة تك مو��� 
با خط پاية چندگانه بو�� 
ست؛ ��نتيجه باتوجه به شيوR پژ�هش، 
ــو�c پلكانى  ــدند تا به ص ــيم ش نمونه ها به ��گر�� ��نفر� تقس
ــدند  
�� مد
خله ش� G�
ــوند. بدين ترتيب، گر��  
�� مد
خله ش�
ــر�f مد
خله �� گر��  � ��0#مو�نى بعد� با فاصلة �� هفته 
# ش

 0غا# كر�ند. �� خط پايه، با فاصلة #مانى سه ��#، � cجلسا ،G�

سه با� 
�#يابى بر
� گر�� 
�G صو�c گرفت (
�#يابى ها� خط 
ــم � ��
#�هم � هجدهم، 
ين 
�#يابى ها  پايه) � �� جلساc شش

تماe مد
خله،  #
ــة ��ما/) � بعد  ــت (
�#يابى �� مرحل 
مه �
ش�

سه 
�#يابى به فاصلة سه ��# صو�c گرفت (
�#يابى ها� مرحلة 
 �� �� ،e�� ــر�� ــه 
�#يابى ها بر
� گ ــت ك ــر�). گفتنى 
س پيگي
هفته 
� كه مد
خله بر
� گر�� 
�G 0غا# شد� بو�، به فاصلة سه ��# 
 /
ــت � ميانگين نتايجِ هفت با� 
�#يابى به عنو 
مه �
ش�
همچنا/ 
ــت � 
�#يابى ها ��  ــج 
�#يابى  ها� خط پايه مدنظر قر
� گرف نتاي

نجاe شد؛ ��نتيجه، بر
� گر��  G�
ــابه گر��  �� مرحلة بعد، مش
 cيابى صو�#�

�G، ��مجموf نهُ با� � بر
� گر�� ��e يا#�� با� 

گرفته 
ست.
ــن كو�كا/  
ي �
ــه، نمونة گفتا� #0 ــا� صو�c گرفت 
�#يابى ه ��
ــاخص ها� موضوf مطالعه  ــد� � ش 
#طريق ضبط صوc ثبت ش
ــت  
#طريق تحليل حد
قل پانز�� جمله 
# نمونة گفتا� #0
�3 به �س
ــى �  0مد. �� 
ين مطالعه، تعد
� گفته ها � 
نو
f تكو
ژها� قاموس
ــتو�� �� هر نمونة گفتا�� شما�* شد. گفته ها  تصريفى � �س

حد� 
# گفتا� � #

ست  cــد� كه عبا� بنابر تعريف 0/ تعيين ش
ــد� �  ــتقلى �
�� � عموماً با 0هنگ خيز
/ 0غا# ش ــه معنا� مس ك
ــت جمله يا  ــا/ 0/ مكث كوتاهى �t مى �هد � ممكن 
س �� پاي
ــد(13). شايا/ vكر 
ست 
نو
f تكو
ژها�  كوچك تر 
# جمله باش
 ،( /
ــانه ها� جمع (ها/ ــما�* شد� 
ند، شامل نش تصريفى كه ش
ــوند صفت ها� عالى � تفضيلى (ترين  نشانة يا� نكر� (�)، پس
ــه ها�  ــوند ها� فعلى (e ،y، مى، همى � /)، شناس ــر)، پيش � ت
 c ،علامت ها� ماضى سا# (�، يد ،(يم، يد � ند ،� ،� ،e) fمضا�
 ،e
ــا# (
/)5، علائم كمكى �� ماضى نقلى ( 
�)4، تكو
ژ گذ�
 س �
ــوند صفت مفعولى  ــم، 
يد � 
ند)، 
فعاG كمكى � پس 
ي ،6& ،�

ــت. همچنين، 
نو
f تكو
ژ �ستو��  ــته (�)7 بو�� 
س �� فعل گذش
ــته (c ،e، *، ما/، تا/ �  ــد�، شامل ضميرها� پيوس شما�* ش
شا/)، حر�} 
ضافه (��، 
#، به، بر
� �...)، حر�} �بط (كه، �، 
ــانة مفعولى، �: نقش  ــر، تا، �لى، 
ما �...)، نقش نماها (�
: نش 
گ

نما� 
ضافه) بو�� 
ست(16).

1- Wechsler 2- Audiometry 3- Spontaneous Speech
5ـ مثاG: بپر
/، �ساند. 4ـ مثاG: خو
ند، �#يد، كشت � 
يستا�.       

7ـ مثاG: �فته باشم. 6ـ تكو
ژ صفر (&) نه تجلى �0
يى �
�� � نه نمو� نوشتا��؛ 
ما �� شما�* تعد
� تكو
ژ ها يك تكو
ژ به حساy مى 0يد.  
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1- Effect Size

جد"�1. �ند�!� �ثر مد�خله بر شاخص ميانگين طو� گفته، برحسب تكو�ژ

-) نمو-�) 1، تحليل چشمى �! تغيير شاخص -) سه مرحلة خط پايه " -)ما, " مرحلة پيگير( �)�ئه شد& �ست.

نمو-�) 1. تحليل چشمى )"ند تغيير�= شاخص ميانگين طو� گفته، بر�سا> ميانگين -�-& ها -) مر�حل مختلف �)!يابى

ــتى  ــگا& علوA بهزيس ــى -�نش ــو)�( پژ"هش باتوجه به مصوD ش
ــى، قبل �!  ــت ملاحظا= �خلاق ــو) )عاي ــى " به منظ " تو�, بخش
ــى  ــى بو-, برنامة Kمو!ش ــه، K!مايش �جر�( مد�خله، -) يك جلس
ــريح   ــركت -) K,، بر�( "�لدين K!مو-نى تش ــو-, ش " �جبا)( نب
ــركت -) برنامه،  ــد. هريك �! "�لدين )ضايت خو- )� بر�( ش ش
ــرK,، -�نش Kمو! يا "�لدين �"  ــو)= كتبى �علاA كر-. علا"& ب به ص
ــتند �! �-�مة همكا)( با �ين  -) هر !ما, كه مايل بو-ند، مى تو�نس
ــد كه تماA �طلاعا=  ــش �نصر�S -هند. به "�لدين �علاA ش پژ"ه
ــا, محرمانه باقى مى ماند " -)صو)= تمايل، �!  مربوU به فر!ندش

نتايج �)!يابى " -)ما, فر!ندشا, باخبر مى شوند. 
ــتنباطى -) گر"& ها( كوچكى كه  ــتفا-& �! )"W ها( Kما) �س �س
�ند�!& گير( ها( مكر) -) K, صو)= گرفته �ست، )�هگشا نيست؛ 
-)نتيجه به طو) معمو�، -) پژ"هش ها( تك مو)-(، )"W �ند�!� 
ــل -�-& ها �!  ــى )"-(19). -) �ين مطالعه، بر�( تحلي ــر1 به كا) م �ث
)"W تحليل چشمى " �ند�!� �ثر �ستفا-& شد. �ند�!� �ثر با �ستفا-& 
 Sمد& كه مبتنى بر ميانگين " �نحر�K ــت �! )"dcohen W به -س
معيا) -) خط پايه " مرحلة پيگير( �ست. -) �ين )"W، به ترتيب 

 Sميانگين خط پايه " مرحلة پيگر(  " همچنين،  " به ترتيب �نحر�
معيا) -) خط پايه " مرحلة پيگير( �ست كه -) )�بطه ها( (1) " 
K (2)مد& �ند(17). �! -يدگا& Kما)(، �ند�!� �ثر بر�بر " بيش �! 0/8، 
ــط» " �ند�!� �ثر بين  «بالا» " �ند�!� �ثر بر�بر " بيش �! 0/5، «متوس

تا 0/5 «كوچك» تفسير مى شو-(18).
)�بطة (1)  

Cohen'sd = M1 – M2 / σ pooled

 )�بطة (2) 
Where σ pooled = √[(σ1

2 + σ2
2)/2]

يافته ها
ــا, -�-  ــر، يافته ها( Kما)( مطالعه نش ــير �ند�!� �ث باتوجه به تفس
ــب  ــاخص ميانگين طو� گفته برحس كه �ند�!� �ثر مد�خله -) ش
ــت. -) جد"� 1، �ند�!�  تكو�ژ، -) هر چها) K!مو-نى بالا بو-& �س
ــاخص ميانگين طو� گفته برحسب تكو�ژ بر�(  �ثر مد�خله بر ش

هريك �! K!مو-نى ها �)�ئه شد& �ست.
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مو�نى ���، � 
ــى به غير� ��با�� ��صد كا�بر� تكو�ژها� قاموس
�ين شاخص �� بقية �
مو�نى ها با �ند�
� �ثر كوچك تا بالا �فز�يش 

ــاخص � نيز  ــت كه �� جد�0 � نمو��� 2، �ند�
� �ثر ش يافته �س
تحليل چشمى بر�� هر �
مو�نى ���ئه شد6 �ست.

جد�0 2. �ند�
� �ثر مد�خله بر �فز�يش ��صد تكو�ژها� قاموسى به كل تكو�ژها

�� جد�0 3، �ند�
� �ثر مد�خله بر �فز�يش ��صد كا�بر� تكو�ژها� 
ــت كه �� ���
مو�نى،  ــد6 �س ــتو��، �� هر �
مو�نى ���ئه ش �س
ــى ���، نتايج مرحلة  ــت. ��با�� �
مو�ن ــط تا بالا بو�6 �س متوس
ــابه  ــت � �� مرحلة ��ما@، مش ��ما@ � پيگير� متفا�A بو�6 �س
ــاخص با �ند�
� �ثر بالا �فز�يش �� نشا@  
مو�نى �يگر، �ين ش���

 
ــج مرحلة پيگير�، حاكى � ــد؛ �ما �ند�
� �ثر باتوجه به نتاي مى �ه
ــاخص �ست. ��با�� �
مو�نى چها��  بى �ثربو�@ مد�خله بر �ين ش
ــت. همچنين،  ــاخص كاهش يافته �س با �ند�
� �ثر كوچك، �ين ش

نمو��� 3، تحليل چشمى �� ���ئه مى كند.

نمو��� 2. نمو��� تحليل چشمى شاخص ��صد تكو�ژ قاموسى بر�ساI ميانگين ���6 ها �� مر�حل ��
يابى

جد�0 3. �ند�
� �ثر مد�خله بر ��صد تكو�ژها� �ستو�� به كل تكو�ژها

 J@ �ست كه �ثر مد�خله �� ��ستا� �ثر منفي نشا@ �هند� �
�هد�P مطالعه نبو�6 �ست.�ند�
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	 جد�� � نمو
�	 4، �ند��� �ثر مد�خله بر شاخص 
	صد تكو�ژ 
ــت كه باتوجه به  ــد" �س تصريفى 
	 هريك �� &�مو
نى ها �	�ئه ش

ــاخص، 
	صد تكو�ژها, تصريفى 
	 همة &�مو
نى ها با  نتايج ش
�ند��� �ثر «كوچك» تا «بالا» كاهش يافته �ست. 


" ها 
	 مر�حل �	�يابى�
نمو
�	 3. نمو
�	 تحليل چشمى شاخص 
	صد تكو�ژ 
ستو	, بر�سا: ميانگين 

جد�� 4. �ند��� �ثر مد�خله بر تغيير شاخص 
	صد تكو�ژها, تصريفى به كل تكو�ژها


" ها 
	 مر�حل �	�يابى�
نمو
�	 4. تحليل نمو
�	 چشمى شاخص 
	صد تكو�ژ تصريفى بر�سا: ميانگين 
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1- Adams  2- Tomasello 3- Mental lexicon  4- Ellis

بحث
ــد، ��تبا� بين حافظة فعا� كلامى  هما" طو�كه �� مقدمه گفته ش
ــكل گير) �ين مطالعة  ــا) مختلف -بانى به ش ــا3 جنبه ه 5 �كتس
مد�خله �) با �ستفا�9 �- تكليف تكر�� ناكلمه منجر شد9 �ست؛ �ما 

 :��كنو"، �ين پرسشى مطر= 5 بر�سى مى شو
ــر �� تكليف تكر��  ــزء ��گي ــا� كلامى، يگانه ج ــا حافظة فع Cي
ــاخص ها) -بانى، به  ــت 5 مى تو�" �ثر تكليف �� بر ش ناكلمه �س
بهبو� حافظة فعا� كلامى منحصر كر�؟ مطالعاF شو�هد) نشا" 
مى �هد، ��� بر �ينكه علا95 بر حافظة فعا� كلامى، �جز�) �يگر) 
ــت. ��با�L �ين �جز� كه شامل  �� تكليف تكر�� ناكلمه ��گير �س
���Q گفتا�، كدگذ��) �5جى، چينش �5جى، برنامه �يز) حركتى �
ــا" مى �هد كه هريك �- �ين �جز�ء،  ــت، مطالعاF نش 5 توليد �س
ــيب  ــيب -بانى 5يژ9، به ��جاتى �چا� Cس ــو�كا" �چا� Cس �� ك
�ست. به بيا" �يگر، كو�كا" �چا� Cسيب -بانى 5يژ9، �لز�ماً به �ليل 
محد5�يت �� حافظة فعا� كلامى �� �جر�) تكليف تكر�� ناكلمه 
ــك �- -يرجزء ها)  ــتند؛ بلكه ��گير) �� هري ــا� ضعف نيس �چ
ــكا� كند  ــت �جر�) �ين تكليف �� �چا� �ش -بانى نيز ممكن �س
ــر)، 2002). بنابر�ين،  ــكا��"، 2008؛ مونت گوم ــر) 5 هم (جف
ــت  ــته �س مد�خلة حاضر منحصر�ً بر حافظة فعا� كلامى �ثر ند�ش
ــت پژ5هش، برCيند) �-  ــاخص ها) تح �� ش F5 �حتمالاً تغيير�

�� تما^ �جز�) ��گير �ست. �بهبو
ــة فعا� كلامى 5  ــد كه بين تو�نايى حافظ ــز1 5 �ليس معتقدن ��مC
ــر�� با ظرفيت  � 5 �ف��� �ــو�كا" ��تبا� 5جو ــى گفتا� ك پيچيدگ
بيشتر �� حافظة فعا� كلامى، �� توليد جمله ها) نحو) پيچيد9 تر 
ــر�) تعيين  ــد(9). ��نتيجه، ب ــر عمل مى كنن ــر تو�نات 5 طولانى ت
ــد 5  ــاخص ميانگين طو� گفته �نتخا3 ش ــى مد�خله، ش �ثربخش
ــا" مى �هد كه مد�خله با �ند�-L �ثر بالا �� هر  يافته ها) مطالعه نش

چها� C-مو�نى سبب �فز�يش �ين شاخص شد9 �ست.
توماسلو2 مى گويد، كو�كا" به طو� خو��نگيخته، كلمه ها) جديد 
ــه تكليف تكر��  ــا �� بيامو-ند؛ ��نتيج ــر�� مى كنند تا C" ه �� تك
ــى �- خز�نة  ــت كه طى C"، كلمه بخش ناكلمه Cغا-گر فر�يند) �س
��صد  ��ــن �5، تغيير  ــو�(19). �-�ي ــى3 كو�Q مى ش �5ژگا" gهن
 ���ــى بر�سى شد 5 نتايج مطالعه نشا"  كا�بر� تكو�ژها) قاموس
ــط  ــاخص با �ند�-L �ثر متوس ــه نمونه �- C-مو�نى ها، �ين ش �� س
ــا �� يكى �- C-مو�نى ها بى تغيير  ــت 5 تنه تا بالا �فز�يش يافته �س

باقى ماند9 �ست. 
�يدگا9 ها) �لِيس4، ��تبا� بين �5ژگا"  nــا ــو) �يگر، بر�س �-س
ــت؛ بنابر�ين، به نظر مى �سد هر  ــتو� -با" بسيا� نز�يك �س �س 5

ــتو� -با"  عاملى كه يا�گير) �5ژگا" �� متأثر مى كند، يا�گير) �س
ــت كه  ــر�� مى �هد. همچنين، 5) معتقد �س ــز تحت تأثير ق �� ني
ــا-)  ــا 5 تو�لى تكو�ژ)، با هما" �صو� gخير9 س ــرL تكو�ژه gخي
 pنو�� ���نتيجه، كا�بر .(9)�تو�لى �5جى �� كلمه صو�F مى پذير
تكو�ژها) �ستو�) 5 تصريفى مدنظر قر�� گرفت 5 تغيير�F �ين 
ــر مجموp تكو�ژها  ــبة ��صد تكو�ژ ب �5 نوp تكو�ژ نيز با محاس

بر�سى شد.
�5 نمونه تو�نسته  ��ــتو�)، مد�خله  ��صد تكو�ژها) �س Lبا���
 5 ��ست با �ند�-L �ثر متوسط 5 بالا سبب �فز�يش �ين شاخص شو
��با�C L-مو�نى چها�^ با �ند�-L �ثر كوچك (0/35)، �ين شاخص 
�9 �ست كه باتوجه به كوچك بو�" �ند�-L �ثر، مى تو�" ���� كاهش 
ــه، مد�خله بر ��صد تكو�ژها)  ��نتيج 5 �ــى كر �- C" چشم پوش
ــتو�) C-مو�نى چها�^ �ثر) ند�شته �ست؛ �ما ��با�C L-مو�نى  �س
�5^، �ند�-L �ثر �� مرحلة ��ما" 1/29 5 �� مرحلة پيگير) 0/09 
ــت. باتوجه به Cگاهى C-مو�نى �- �تما^ جلساF كه سبب  بو�9 �س
ــن، نبو� جذ�بيت  ــد9 5 همچني ــش �نگيز9 5 همكا�) 5) ش كاه
ــايد بتو�" �ين  ــنها�) بر�) نمونه گير) گفتا�، ش موضوعاF پيش
 .�ــير نتايج ��ما" 5 مرحلة پيگير) �� توجيه كر �� تفس tختلا�
��نتيجه، چه بسا باتوجه به مرحلة ��ما" بتو�" گفت، �ين C-مو�نى 

�9 �ست.��نيز �ند�-L �ثر بالا �� �� �فز�يش �ين شاخص نشا" 
ــت كه مد�خله  ــر، پيش فرu مطالعه بر C" بو�9 �س ــا" �يگ  به بي
ــو�؛  ــش ��صد كا�بر� تكو�ژها) تصريفى ش ــبب �فز�ي بتو�ند س
��حالى كه ما با �ند�-L �ثر كاهشى مد�خله مو�جه بو�يم. �� مطالعة 
��صد تكو�ژها بين گر95  �ــا9 محمو� (1387) نيز كا�بر مالكى ش
 tكه برخلا �ــيب -بانى 5يژ9 5 گر95 هنجا�، تفا5تى نشا" ند� Cس
 9�نتيجة مطالعة �فيعى (1380) 5 نيز مطالعه �� -با" ها) �يگر بو
 wــما� �� �w5 ش F5ــى �- تفا ــت. 5) �ين تناقض ��، ناش �س
ــى مى ��ند 5 چنين  ــن 5يژگى ها) -با" فا�س ــا 5 همچني تكو�ژه
ــى، برخلاt -بانى مثل �نگليسى،  بحث مى كند كه �� -با" فا�س
 "C ؛ بلكه�ــبب حذt تكو�ژ نمى شو ــكا� �� كا�بر� تكو�ژ س �شِ

.(11)�تكو�ژ با تكو�ژ نامناسبى جانشين مى شو
ــر �� مطالعة حاضر، �صلاحاتى  ــت، حتى �گ باتوجه به Cنچه گذش
 L-ند�� �� �ــد، �ين بهبو �9 باش��ــاخت �5ژ) -با" �}  �� جنبة س
ــى ظاهر  ــا) تصريف ــد تكو�ژه ــاخص ��ص ــه بر ش ــر مد�خل �ث
ــاخص  ــد با بى �ثربو�" مد�خله بر �ين ش ��نتيجه، باي .�ــو نمى ش
ــديم 5 نه كاهش شاخص؛ �ما با �ثر كاهشى �� تما^  مو�جه مى ش
ــد. كه كاهش  C-مو�نى ها مو�جهيم كه �ين فرu �� قوF مى بخش
 9���ــاخص ��صد تكو�ژها) تصريفى به سبب مد�خله �}  �� ش
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ــد علت �ين كاهش، �فز�يش شاخص ��صد  �ست. به نظر مى �س
ــد. به بيا# �يگر، &�ژگا# محتو�يى  كا�بر� تكو�ژها* قاموسى باش
ــى گرفته �ند. ��نتيجه  ــد2 �ند كه كمتر نقش فعل به گفتا� �فز&�2 ش
تعد�� تكو�ژها* تصريفى �� نمونة گفتا�* تغيير* نكر�2 �ست؛ 
�ما �>;نجا كه تعد�� تكو�ژها* تصريفى بر مجمو: تكو�ژها تقسيم 
مى شد تا ��صد تكو�ژها* تصريفى به كل تكو�ژها به �ست ;يد، 
با �فز�يش تكو�ژها* قاموسى & ��نتيجه �فز�يش مجمو: تكو�ژها، 

��صد تكو�ژها* تصريفى كاهش يافته �ست. 
ــت،  ــتلز< ��>يابى ها* مكر� �س ــيوA پژ&هش كه مس باتوجه به ش
ــد تا  ــو�# منبع �خذ ���2 ها �نتخاC ش ــته به عن تحليل گفتا� پيوس
��>يابى تكر��پذير* �� �ختيا� محقق قر�� �هد & ��نتيجة تكر�� 
ــد# نتيجه نشو�. �>سو*  ــبب مخد&K ش ��>يابى ها، يا�گير* س
ــه محد&�يت >مانى نيز �� �جر�* پژ&هش  �يگر، �ين نو: مطالع

�عماO مى كند.
ــه �� >با#  ــتفا�2 �> تكليف تكر�� ناكلم ــا �س ــابهى ب مد�خلة مش
ــا2، �� گر&2 كو�كا#  ــن مد�خله �� هفت م ــد. �ي يونانى �نجا< ش
ــتانى طبيعى صو�R گرفت & �فز�يش تو�نايى �� كسب  پيش �بس

ــتن نيز ساO بعد، �� كانو# توجه قر��  مها�R ها* خو�ند# & نوش
گرفت & �ثربخشى مد�خله �� نشا# ���(20)؛ بر�ين �ساT، پيشنها� 
ــو� �� مطالعاR بعد* با تغيير �� شيوA پژ&هش، مد�خله &  مى ش
پيگير* ها* بعد* با فاصلة >مانى بيشتر صو�R بپذير�. همچنين، 
بر�سى شاخص ها* �يگر >بانى، نظير غنا* &�ژگانى يا گر&2 ها* 

�سمى & فعلى بر�* مطالعاR بعد* پيشنها� مى شو�.

نتيجه گير�
ــوC به حافظة  ــخصاً تكليفى منس چه تكليف تكر�� ناكلمه �� مش
فعاO كلامى بد�نيم & چه تكليفى حاصل �> عملكر� �جز�* مختلف، 
ــاخص ها*  ــت ش ــته �س �>جمله حافظة فعاO، �ين تكليف تو�نس
>بانى تحت مطالعه �� بهبو� بخشد. ��نتيجه، �گرچه با يك مطالعه 
نمى تو�# فرضيه �* �� قبوO يا �� كر�، به نظر مى �سد با مر&� كلى 
نتايج مطالعة حاضر، فرd &جو� ��تباc بين حافظة فعاO كلامى 
ــت. �>سو* �يگر، �ستفا�2 �>  ــيب >بانى &يژ2 قوR يافته �س & ;س
ــيب  تكليف تكر�� ناكلمه �� بهبو� علائم >بانى كو�كا# �چا� ;س

>بانى &يژ2 پيشنها� مى شو�. 
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Abstract
Objective: In recent years many papers have emphasized on 

the relationship between specific language impairment (SLI) 
and significant weakness in non word repetition task (NRT). The 
purpose of this study is to examine the effectiveness of NRT training 

on some related linguistic indicators in children with SLI. 
Materials & Methods: In this single subject study with multiple 

baselines examine the effect of NRT training on some language 
indicators, in four available children with SLI aged 6/6 to7/6. The 
language indicators include mean length of utterance (MLU), the 
percent of content morphemes, inflectional morphemes and grammatical 
morphemes. In order to determine the effect of NRT training, effect size 
index was applied. 
Results: The effect sizes of MLU in all of them were high. This training 
also increased the percent of content morphemes in three subjects. 
Although it had no effect on one of them. Training made grammatical 
morphemes increase in three subject but it decrease in one them. Finally 
Three subjects showed a decrease on the index of inflectional morphemes 
and one of them showed an increase. 
Conclusion: considering effect size, it seems that NRT training improves 
language indicators in SLI group. As conclusion NRT training would be 
recommended for SLI group. 
Key words: Specific language impairment, Verbal working memory, 
Phonological loop, Non word repetition task, Mean Length of 
Utterance, Morphology 


